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Assembleia Legislativa do Estado de Rond6nia — ALE/RO

ATA DE REUNIAO PARA EXAME DE RECURSO ADMINISTRATIVO E CONTRARRAZOES

MODALIDADE: PREGAO ELETRONICO N° 009/2020/CPP/ALE/RO

INTERESSADO: Superintendéncia de Logistica, Departamento de Policia Legislativa e
Departamento de Cerimonial

PROCESSO N°: 0018757/2019-15

OBJETO: REGISTRO DE PRECOS para futura e eventual contratacdo de empresa
para prestacao de servicos de limpeza e conservacao predial, nas areas internas, externas e
esquadrias (face interna), apoio administrativo, operacional e copa/cozinha, com
fornecimento de mao de obra e insumos, por um periodo de 12 (doze) meses, conforme
especificagbes contidas no Edital.

Aos (15) quinze dias do més de abril do ano de dois mil e vinte, as 10h00min horas, na sede
da Assembleia Legislativa do Estado de Ronddnia, sito a Av. Farquar, 2562 — Bairro Olaria,
nesta cidade, reuniu-se a Comissdo Permanente de Pregdo - CPP, nomeada pelo ATO N°
0371/2020-SRH/P/ALE, para proceder ao exame dos RECURSOS ADMINISTRATIVOS interpostos,
bem como as CONTRARRAZOES apresentadas tempestivamente pelas empresas.

Antes de adentrar no mérito, vale dar destaque aos artigos 3° e 41 da Lei Federal 8666/93, que
assim estabelecem:

“Art. 3°. A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da
isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a administracdo e a
promocao do desenvolvimento nacional sustentavel e serd processada e julgada em
estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacéo ao
instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que Ihes sédo correlatos.”

“Art.41. A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condi¢des do edital, ao qual
se acha estritamente vinculada.”

Quanto & observancia universal do principio da vinculagdo ao edital nos processos de licitacéo, Hely
Lopes Meirelles teve a oportunidade de afirmar:

“A vinculacdo ao edital € principio basico de toda licitacdo. Nem se compreenderia que
a Administracéo fixasse no edital a forma e o modo de participacdo dos licitantes e no
decorrer do procedimento ou na realizacao do julgamento se afastasse do estabelecido,
ou admitisse documentacgéo e propostas em desacordo com o solicitado.
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Assembleia Legislativa do Estado de Rond6nia — ALE/RO

O edital é a lei interna da licitacdo, e, como tal, vincula aos seus termos tanto os
licitantes com a Administracdo que o0 expediu.” (Direito Administrativo Brasileiro,
Contratos Administrativos e licitacdo, Hely Lopes Meirelles, Editora Malheiros, 202
edicao, pag. 249 e 250) (sublinhamos).

DOS RECURSOS ADMINISTRATIVOS

1). KAPITAL SERVICOS TERCEIRIZADOS EIRELI — CLASSIFICADA 25° LUGAR LOTE 1
v' Recurso transmitido via e-mail em 06/04/20, as 18h:46m, em face de CAP -
CONSTRUCOES ADMINISTRACOES E SERVICOS TERCEIRIZADOS EIRELI - LOTE 1.

| - DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

Preliminarmente, ressalte-se que o item 16.3 do edital estipula prazo para recurso quando assim

estabelece:

16.3 - Declarado o vencedor, qualquer licitante podera, durante a sessao publica, de
forma imediata e motivada, em campo préprio do sistema, manifestar sua intencdo de
recorrer, quando lhe sera concedido o prazo de 03 (trés) dias para apresentar as razfes
de recurso, ficando os demais licitantes, desde logo, intimados para, querendo,
apresentarem contrarrazdes em igual prazo, que comegara a contar do término do prazo
do recorrente, sendo-lhes assegurada vista imediata dos elementos indispenséaveis a
defesa dos seus interesses, nos termos do art. 26, caput, do Dec. 5.450/05.

No dia 03/04/2020 a recorrente manifestou intencdo de recorrer, tendo apresentado as razées de

recurso no dia 06/04/2020, sendo, portanto, tempestivo.

Il - DO RECURSO ADMINISTRATIVO:

Em sintese, a Recorrente faz dois apontamentos em sua contestagéo da seguinte forma:

a) “Aempresa CAP — CONSTRUCOES ADMINISTRACOES E SERVICOS TERCEIRIZADOS EIRELI, CNPJ
N°_05.199.158/0001-56, apresentou “DOCUMENTOS DE HABILITACAO COM FORTES INDICIOS DE

EALSIDADE |DEQOLOGICA”.

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA — ACT GONCALVES DA GUANABARA
EMITENTE: GONCALVES INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA. CNPJ DO EMITENTE:
225.62 4-

EMITIDO EM 03 DE NOVEMBRO DE 2015.
ASSINADO POR IZAIAS GUIMARAES FERREIRA

OBJETO: SERVICOS CONTINUADOS NA HIGIENIZAGAO, LIMPEZA E
CONSERVAGAO, EXECUTADO NO SUPERMERCADO LOCALIZADO NA AV.
GUANABARA., N° 1246, NOSSA SENHORA DAS GRACAS., PORTO VELHO — RO. PERIODO:
17/07/2014 A 17/07/2015.
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Assembleia Legislativa do Estado de Rond6nia — ALE/RO

EM CONSULTA AO SITE DA RECEITA FEDERAL O CNPJ 06.225.625/0004-80 INDICADO TANTO NO
“ATESTADO COMO NO CONTRATO” REFERE-SE A FILIAL LOCALIZADA A RUA JATUARANA, N°
4394, BAIRRO JARDIM ELDORADO, PORTO VELHO - RO.

RESUMIDAMENTE: TANTO O ATESTADO COMO O CONTRATO INSERIDO COMO COMPROVAGAO
DE CAPACIDADE TECNICA NAO CONDIZEM A REALIDADE, ENAO SE TRATA DE ERRO FORMAL. O
QUE TORNA AINDA MAIS “CURIOSO” QUE O TERMO CONTRATUAL SO FOI LEVADO AO CARTORIO
PARA RECONHECIMENTO DE FIRMA EM 11 DE NOVEMBRO DE 2015.”

b) “Com relacdo & FORMACAO DE PRECOS, apresentada pela empresa CAP —
° -56, a empresa apresentou RAT = 0, em todas as
planilhas de formacao de precos, divergindo da legislacéo vigente.

Il - DO PEDIDO:

Pugna pela anulacdo da decisdo que declarou vencedora no LOTE 01, a empresa CAP -
CONSTRUCOES ADMINISTRATIVAS E SERVICOS TERCEIRIZADOS EIRELI.

2). KAPITAL SERVICOS TERCEIRIZADOS EIREL| — CLASSIFICADA 10° LUGAR LOTE 2

v" Recurso transmitido via e-mail em 06/04/20, as 18h:46m, em face de ADSERVI -
ADMINISTRADORA DE SERVICOS LTDA - LOTE 2.

| - DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

Preliminarmente, ressalte-se que o item 16.3 do edital estipula prazo para recurso quando assim

estabelece:

16.3 - Declarado o vencedor, qualquer licitante podera, durante a sessdo publica, de
forma imediata e motivada, em campo proprio do sistema, manifestar sua intencdo de
recorrer, quando |lhe sera concedido o prazo de 03 (trés) dias para apresentar as razées
de recurso, ficando os demais licitantes, desde logo, intimados para, querendo,
apresentarem contrarrazdes em igual prazo, que comegara a contar do término do prazo
do recorrente, sendo-lhes assegurada vista imediata dos elementos indispensaveis a
defesa dos seus interesses, nos termos do art. 26, caput, do Dec. 5.450/05.

No dia 03/04/2020 a recorrente manifestou intencdo de recorrer, tendo apresentado as razdes de

recurso no dia 06/04/2020, as 18h46min., sendo, portanto, tempestivo.

Il - DO RECURSO ADMINISTRATIVO:

Em sintese, a Recorrente faz dois apontamentos em sua contestagéo da seguinte forma:

a) “O Edital tem previsdo de empate técnico, e preferéncia de contratacdo para empresas SEDIADAS EM
RONDONIA NA MARGEM DE ATE 10% DO MENOR VALOR. No caso em quest&o o valor de R$ 2.477.580,50
(dois milhdes, quatrocentos e setenta e sete mil, quinhentos e oitenta reais e cinquenta centavos), 0 que
alcancaria o valor de R$ 2.725.338,50 (dois milhdes, setecentos e vinte e cinco mil, trezentos e trinta e oito reais e
cinquenta centavos).
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7.11 - No caso de empate, sera concedida prioridade de contratacdo de microempresas
e empresas de pequeno porte sediadas local ou regionalmente, até o limite de 10% (dez
por cento) do melhor preco valido, nos termos previstos no Decreto Estadual n°
21.675/2017...

b) Outro ponto que ndo pode permanecer em siléncio, a empresa apresentou VANTAGEM INDEVIDA, com relagédo
a composicdo de seus custos e outros itens que ndo cobrem todas as OBRIGACOES CONTRATUAIS, sendo

vejamos:

Il - DO PEDIDO:

Na composicao foi apresentado calculo INDEVIDO, no item 4.1.a, onde ndo ocorreu a
composigcdo correta, utilizando-se apenas o salario base; onde a provisdo para
pagamento de férias para reposi¢do do profissional ausente conforme as planilhas
orcamentarias da propria instituicdo teria que ser utilizado como base para a
composigdo (MODULO 1 + MODULO 2 + MODULO 3) ocorrendo VANTAGEM
INDEVIDA EM TODAS AS COMPOSICOES DE TODOS OS POSTOS.

Pugnou pela anulacdo da decisdo que declarou vencedora no LOTE 02, a empresa ADSERVI -
ADMINISTRADORA DE SERVICOS LTDA, CNPJ n° 02.531.343/0001-08.

3).

LOCAGAO DE MAQ. MULTI SERVICE LTDA — DESCLASSIFICADA 2° LUGAR LOTE 2

v" Recurso protocolado em 08/04/2020, as 17h:32m, em face da desclassificacdo de sua

proposta pelo Pregoeiro.

| - DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

Preliminarmente, ressalte-se que o item 16.3 do edital estipula prazo para recurso quando assim

estabelece:

16.3 - Declarado o vencedor, qualquer licitante podera, durante a sessdo publica, de
forma imediata e motivada, em campo proprio do sistema, manifestar sua intencdo de
recorrer, quando lhe sera concedido o prazo de 03 (trés) dias para apresentar as razées
de recurso, ficando os demais licitantes, desde logo, intimados para, querendo,
apresentarem contrarrazdes em igual prazo, que comecgara a contar do término do prazo
do recorrente, sendo-lhes assegurada vista imediata dos elementos indispensaveis a
defesa dos seus interesses, nos termos do art. 26, caput, do Dec. 5.450/05.

No dia 04/04/2020 a recorrente manifestou intencdo de recorrer, tendo apresentado as razfes de
recurso no dia 08/04/2020, as 17h33min., sendo, portanto, tempestivo.

A Recorrente utiliza como fundamentagdo o Decreto n°® 2.271/97 e a IN n® 02/2008.

Il - DO RECURSO ADMINISTRATIVO:

Inconformado com sua desclassificacdo no processo supracitado a Recorrente interpés Recurso
Administrativo pugnando pela aceita¢do de sua proposta e sua consequente classificacao.
Em sintese, assim expés:
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Assembleia Legislativa do Estado de Rond6nia — ALE/RO

“[...] verifica que o Edital de licitagdo no subitem 2.5.1, ao dizer: "O quantitativo e as
caracteristicas dos postos a serem contratados foram definidos, mediante as
necessidades e rotina da Assembleia Legislativa do Estado de Rondbnia e em
conformidade com a produtividade da IN05/2017", (Grifo Nosso), ndo resta davidas que
a licitagdo para o Lote | - - contratagdo de empresa para prestagdo de servigos de
limpeza e conservacgéo predial, nas areas internas, externas e esquadrias (face interna),
a medida é por m?, no formato da proposta apresentada, quando convocada pelo
pregoeiro, para cumprimento do item 9.1 do Edital.”

Il - DO PEDIDO:
Pugna pela aceitacdo de sua proposta e sua consequente classificagdo, bem como, caso se

mantida a decisdo que seja realizada a remessa do processo a autoridade superior para apreciacao
e julgamento.

DAS CONTRARRAZOES

1). CAP - CONSTRUQC)ES ADMINISTRAQOES E SERVICOS TERCEIRIZADOS EIRELI -
declarada vencedora do lote 1
v' Contrarrazdes protocolada em 08/04/2020, as 10h40m, em resposta ao recurso
interposto pela empresa KAPITAL SERVICOS TERCEIRIZADOS EIRELI.

| - DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

Tendo em vista que o prazo para contrarrazfes teve inicio no dia 09/04/2020, ultimando-se em
14/04/2020, bem como, que a empresa CAP — CONSTRUCOES ADMINISTRACOES E SERVICOS
TERCEIRIZADOS EIRELI respondeu ao recurso no dia 08/04/2020, reconheco sua tempestividade.

Il - DAS CONTRARRAZOES

No tocante a alegacdo de apresentacdo de “DOCUMENTOS DE HABILITAGAO COM FORTES |NDICIOS
DE FALSIDADE IDEOLOGICA” a empresa replica que “cumpriu integralmente com as exigéncias
contidas no subitem 10.1.4 do Edital, que trata da Qualificacdo Técnica” e que o Edital, em
momento algum, exige a apresentacado de Nota Fiscal, GFIP ou outros documentos que nao seja o
contrato.

Quanto a aliquota 0% (zero por cento) constante no submdédulo 2.2 “c” da Planilha de Custos e
Formacédo de Precos, a empresa alega que apresentou copia da GFIP cujo RAT AJUSTADO é igual
a 0,0. Alega, ainda, que o RAT é de responsabilidade da empresa perante a Receita Federal, bem
como, que a GFIP comprova que a Recorrida nédo recolhe o valor.

2). ADSERVI - ADMINISTRADORA DE SERVICOS LTDA - declarada vencedora do lote 2
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v" Recurso protocolado em 08/04/2020, as 17h:32m, em face da desclassificagdo de sua
proposta pelo Pregoeiro.

| - DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

Tendo em vista que o prazo para contrarrazbes teve inicio no dia 09/04/2020, ultimando-se em
14/04/2020, bem como, que a empresa ADSERVI - ADMINISTRADORA DE SERVICOS LTDA
respondeu ao recurso no dia 14/04/2020, reconheco sua tempestividade.

Il - DAS CONTRARRAZOES

Com relagéo a preferéncia para empresa sediada no Estado de Rondbnia, no caso de empate, na
margem de até 10% do menor valor, a Recorrida aduz que “ofereceu o pre¢o mais vantajoso a
administracao publica, inexistindo microempresa com preco igual ao proposto pela mesma, que
desse azo a oportunizagdo aquela reduzisse seu preco em consonancia com a disposigcao legal”,
bem como, que “a Recorrente nem mesmo se prestou a indicar o nome da microempresa que
supostamente teria empatado com a Recorrida, a fim de demonstrar a conduta equivocada do Sr.
Pregoeiro, ndo havendo o que se falar em anulagéo da decisao prolatada neste pregao”.

Segundo a Recorrente, “a Recorrida ndo cotou os efetivos custos para cobertura de todas as
obrigacdes contratuais, tais quais: a) 4.1.A — Auséncias Legais: Férias; b) ndo observancia da base
constante na planilha orcamentaria do érgéo licitante acerca da provisdo de pagamento de férias
para reposicao do profissional ausente, obtendo em razéo disso vantagem indevida”.

A Recorrida alega equivoco da Recorrente “visto que a Planilha de Custos e Formacao de Precos
da Recorrida esta de acordo com as disposi¢@es constantes no instrumento convocatério, alocando
0s custos em consonancia com a lei e com a realidade da empresa”.

Conforme a Recorrida, “O respectivo custo ja incidiu sobre os custos delineados nos subitens que
versam sobre férias e adicional de férias, sendo este o valor relativo ao pagamento do profissional
gue cobrird as férias ou auséncia do titular do posto de trabalho, que no caso desta empresa é
realizado por volante”, estando a “disposi¢cdo de custos esta em consonancia com o modelo
disponibilizado em anexo da Instru¢cdo Normativa n. 05/2017”.

7]

Cita a Sumula 262 do TCU que assim reza: “O critério definido no art. 48, inciso Il, § 1°, alineas “a
e “b”, da Lei n® 8.666/93 conduz a uma presuncéo relativa de inexequibilidade de precos, devendo a
Administragdo dar a licitante a oportunidade de demonstrar a exequibilidade da sua proposta”.

DA ANALISE DO PREGOEIRO

Primeiramente, vale ressaltar que os atestados apresentados pela empresa vencedora, inclusive
com firma reconhecida em cartério — o que da fé publica ao documento, atendem perfeitamente ao
estabelecido no edital. Verifica-se que cada atestado apresentado corresponde a prestacdo de
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servicos em enderecos distintos, ndo havendo razdo para serem contestados. Quanto ao contrato,
vale frisar que seu registro em cartério - embora importante porque torna o contetdo incontestavel
dando-Ihe valor legal, ndo é uma obrigacéo estabelecida por lei.

Quanto ao RAT ajustado pode-se afirmar que se trata da real aliquota aplicada sobre a base de
célculo. Dai, depreende-se da GFIP apresentada pela empresa CAP — CONSTRUCOES
ADMINISTRATIVAS E SERVICOS TERCEIRIZADOS EIRELI, que a respectiva aliquota foi 0,00,
razdo de ter zerado o RAT na planilha de formagédo de precos, ndo havendo motivo para ser
refutada.

Nesse sentido, é pacifico o entendimento do Tribunal de Contas da Unido que a planilha de custos
e formacado de precos possui carater acessorio, subsidiario, numa licitagdo em que o critério de
avaliacdo das propostas € o de menor valor global. (Decisdes n° 577/2001 e n° 111/2002 e nos
Acérdaos n° 1.028/2001, n°® 963/2004, n° 1.791/2006, todos do Plenario)

Do mesmo modo, vale dar vasédo a percepcdo do TCU de que planilha de custos funciona como
parametro para que a Administracdo efetue uma contratacdo segura e exequivel e é igualmente
necessaria para se evitar problemas durante a execucdo dos contratos e facilitar a andlise da
Administracdo Publica quando da ocorréncia das alteracdes contratuais, a exemplo do que ocorre
no reequilibrio econdmico financeiro do contrato.

Mediante analise da outra argumentacéo apresentada pela Recorrente (KAPITAL), vale ressaltar
que, nao obstante conste no item 7.11 do edital o critério de desempate para microempresas e
empresas de pequeno porte sediadas local ou regionalmente, até o limite de 10% (dez por cento)
do melhor preco valido, vele esclarecer que tal critério é legitimo apenas para licitac6es exclusivas
para microempresas e empresas de pequeno porte, in verbis:

Art. 6° Os orgdos e as entidades contratantes deverdo realizar processo licitatorio
destinado exclusivamente a participagdo de microempresas e empresas de pequeno
porte, nos itens ou lotes de licitagdo cujo valor seja de até R$ 80.000,00 (oitenta mil
reais);

Como se Vvé, o presente processo licitatério ndo se coaduna com o preceito legal acima, por se
tratar de pregdo de AMPLA PARTICIPACAO, razdo que per se a pretensdo da Recorrente nio
merece prosperar.

Quanto ao apontamento da Recorrente (KAPITAL) de que a empresa vencedora do certame
(ADSERVI) apresentou vantagem indevida com relacdo a composicdo de custos por nédo ter havido
a composicdo correta, utilizando-se apenas o salario base, onde a provisdo para pagamento de
férias para reposicdo do profissional ausente conforme as planilhas orcamentarias da propria
instituicio teria que ser utilizado como base para a composicido (MODULO 1 + MODULO 2 +
MODULO 3), vale ressaltar que é o entendimento do Tribunal de Contas da Unido — (repetindo: sem
prejuizo do que fora anteriormente exposto de que a planilha de custos e formacdo de precos tem
carater acessorio e subsidiario numa licitacdo em que o critério de avaliacdo das propostas é o de
menor valor), que a planilha de precos é necessaria para andlise, pelo Administrador Publico, da
exequibilidade dos valores cotados nas propostas apresentadas em um certame licitatoério,
de forma a avaliar se o valor global ofertado sera suficiente para a cobertura de todos os custos da
execucéao contratual:
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“[...] 52. Inicialmente, cabe esclarecer que alguns dos elementos integrantes da planilha
de custos sdo variaveis, e dependem da caracteristica e estrutura de custos de cada
organizagdo. Outros s&o decorrentes de lei ou acordos coletivos, sendo
responsabilidade da licitante informa-los corretamente. Caso a planilha apresentada
pelo licitante esteja dissonante do previsto em lei, e ainda assim, for considerada
exequivel e aceita pela Administragéo, cabera ao licitante suportar o 6nus do seu
erro”. (Acérddo TCU n° 963/2004 — Plenario)

Para corroborar, a IN n°® 05/2017 prevé em seu anexo VII-B, que erro no preenchimento da planilha
ndo acarreta desclassificacao:

7.9. Erros no preenchimento da planilha ndo sdo motivos suficientes para a
desclassificagdo da proposta, quando a planilha puder ser ajustada sem a necessidade
de majoracgdo do preco ofertado, e desde que se comprove que este € o bastante para
arcar com todos os custos da contratacéo;

Em decisdo recente, o Tribunal de Contas da Unido refor¢ca a regra estabelecida acima quando
assim se pronuncia:

“A mera existéncia de erro material ou de omissao na planilha de custos e de formagéao
de precos da licitante ndo enseja, necessariamente, a desclassificacdo antecipada da
sua proposta, devendo a Administracdo promover diligéncia junto ao interessado para a
correcdo das falhas, sem permitir, contudo, a alteragdo do valor global originalmente
proposto. (Acorddo 1487/2019-Plenario)”

“Erros no preenchimento da planilha de pregos unitarios ndo sdo motivos para a
desclassificacdo de licitante, quando a planilha puder ser ajustada sem majoracao do
preco global ofertado. (Acérddo 898/2019-Plenario)”

Em virtude da Recorrida (ADSERVI), em suas contrarrazdes, ter afirmado que o respectivo custo ja
incidiu sobre os custos delineados nos subitens que versam sobre férias e adicional de férias, cujo
valor é relativo ao pagamento do profissional que cobrira as férias ou auséncia do titular do posto
de trabalho, sendo que, na respectiva empresa € realizado por volante, ndo assiste razdo para
requer ajustamento de planilha.

Quanto a desclassificacdo da Recorrente (MULTI-SERVICE) que delineou sua planilha utilizando
proposta realizada sobre m? e ndo sobre posto de servicos — conforme exigéncia do edital e seus
anexos, e pugnou pela sua classificacdo, vale ressaltar que a IN 05/2017, de forma excepcional,
admite como unidade de medida o niUmero de postos de trabalho, calculado com base no nimero
de serventes pelo limite de produtividade minima referencial a fim de definir o nimero de postos, in
verbis:

2.6. Modelo de gestao do contrato e critérios de medicdo e pagamento:

(]

d) Definir a forma de afericAo/medi¢do do servico para efeito de pagamento com base
no resultado, conforme as seguintes diretrizes, no que couber:

d.1.2. excepcionalmente podera ser adotado critério de remuneragdo da
contratada por postos de trabalho, devendo ser definido o método de célculo para
guantidades e tipos de postos necessarios a contratagéo;

d.1.3. na adocédo da unidade de medida por postos de trabalho ou horas de servico,
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admite-se a flexibilizagdo da execucéo da atividade ao longo do horéario de expediente,
vedando-se a realiza¢d@o de horas extras ou pagamento de adicionais ndo previstos nem
estimados originariamente no ato convocatorio.

Do mesmo modo, o Anexo VII-A da IN 05/2017 assim estabelece:

10.6. Na contratacdo de servico continuado, para efeito de qualificagdo técnico-
operacional, a Administracdo podera exigir do licitante:

(]

c) no caso de contratacdo de servi¢os por postos de trabalho:

c.1l. quando o numero de postos de trabalho a ser contratado for superior a 40
(quarenta) postos, o licitante devera comprovar que tenha executado contrato(s) com
um minimo de 50% (cinquenta por cento) do nimero de postos de trabalho a serem
contratados;

c.2. quando o numero de postos de trabalho a ser contratado for igual ou inferior a 40
(quarenta), o licitante devera comprovar que tenha executado contrato(s) em ndmero de
postos equivalentes ao da contratacdo.

-]

10.7. No caso de contratagdo de servigos por postos de trabalho (alinea “c” do subitem
10.6), sera aceito 0 somatdrio de atestados que comprovem que o licitante gerencia ou
gerenciou servi¢os de terceirizacdo compativeis com o objeto licitado por periodo nao
inferior a 3 (trés) anos.

Como se V&, ndo implica em ilegalidade a contratagdo por postos de trabalho. As unidades de
medida por m? foram utilizadas nas planilhas tdo somente para definir a real quantidade de postos
de trabalho.

Além do mais, a Recorrente (MULTI-SERVICE) fundamentou seu recurso com normas ha tempos
revogadas, fato que retirou toda sustentabilidade de sua argumentacéo.

Diante disso, o Pregoeiro, com base no § 4°, do artigo 109, da Lei 8.666/93, decidiu manter a
decisao fundamentando seu juizo no principio constitucional contido no art. 41, “caput”, vinculado as
condic¢des do edital, por reconhecer a fraqueza dos recursos, bem como, a auséncia absoluta de
plausibilidade e razoabilidade.

DA DECISAO DO PREGOEIRO

Em atendimento as normas estipuladas pela Lei n°® 10.520/2002, pelo instrumento convocatério e,
subsidiariamente, pela Lei n°® 8.666/1993, ndo obstante os argumentos levantados pelas empresas
KAPITAL SERVICOS TERCEIRIZADOS EIRELI - LOTES 1 e 2 e LOCACAO DE MAQUINA MULTI
SERVICE LTDA - LOTE 1, serem meramente protelatdrios ou procrastinatérios, devem ser de
pronto rechagados, ndo ha qualquer ilegalidade na documentacdo e nas propostas das empresas
declaradas vencedoras. Neste contexto, ap0s a andlise das contrarrazbes em questdo, este
Pregoeiro ratifica a decisdo proferida em 03/04/2020, que declarou vencedoras do certame as
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empresas CAP - CONSTRU(;OES ADMINISTRAC()ES E SERVICOS TERCEIRIZADOS EIRELI -
LOTE 1 e ADSERVI - ADMINISTRADORA DE SERVICOS LTDA - LOTE 2, conforme QUADRO
RESUMO a sequir:

LOTE | ITEM | DESCRIGAO QUANT.POSTOS | VLR-UNIT | VLR-MENSAL | VALOR ANUAL
1 | SERVENTE DE LIMPEZA 46 2.844,04 130.825,84 1,569.910,08
1 2 ﬁi’:ﬁ'ﬂg dE;E LIMPEZA com 8 3.596,80 28.774,40 345.292,80
3 | ENCARREGADO 2 4.241,26 8.482,52 101.790,24
Total do lote 1 => 2.016.993,12

Empresa vencedora: CAP - CONSTRUGOES ADMINISTRAGOES E SERVIGOS TERCEIRIZADOS EIRELI - CNPJ 05.199.158/0001-56

LOTE | ITEM | DESCRIGAO QUANT. POSTOS VLR-UNIT | VLR-MENSAL VALOR ANUAL
1 | AGENTE DE PORTARIA 23 3.739,68 86.012,64 1.032.151,68
2 | COPEIRA 13 3.207,07 41.691,91 500.302,92
2 3 | GARGON 8 3.362,19 26.897,52 322.770,24
4 | RECEPCIONISTA 12 4.126,84 49.522,08 594.264,96
Total do lote 2=> 2.449.489,80

Empresa vencedora: ADSERVI ADMINISTRADORA DE SERVIGCOS LTDA - CNPJ 02.531.343/0001-08

Total dos lotes 1e 2 => 4.466.482,92

Assim, julgo TOTALMENTE IMPROCEDENTE os recursos interpostos e PROCEDENTES as
contrarrazbes, e decido pela manutencdo do certame nos moldes em que se encontra,
devendo os objetos licitados serem ADJUDICADOS as vencedoras, sendo, pois, 0 entendimento
gue submeto a andlise da Autoridade Superior para proferir decisao definitiva, quanto a ratificacéo
ou reforma da decisao deste pregoeiro.

Porto Velho-RO, 15 de abril de 2020.

Everton José dos Santos Filho
Pregoeiro VCPP/ALE/RO
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